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*

 
W EUROPEJSKICH 

-

-

-
-
) 

) (Rogers 2001) Taki instytucjonalny 

-

 * AGH Akademia Górniczo-Hutnicza; tomaslyk@wp.pl



152

1. Coraz mniej jest 
-

w europejskich .

-

-

-

-
stytucjonalnym,

-

-

2. KONTEKST TEORETYCZNY – KONTROWERSJE  

 1 

-
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-

-

jest wypierane (Wolfe 1989: 142). Ten efekt wypierania (

(Cohen, Arato 1993; van Oorschot, Arts 2005; van Oorschot, Arts, Gelissen 2006). Jak 
-

-

-

 
(Miller 2004: 49).

-

-

-

-

-

(Kumlin, Rothstein 2005: 6–7).
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2 -

-

-

-

o znamionach korporacyjnych (

-

od statusu rynkowego -

-

 2 
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3 (van Oorschot, Arts, Halman 

w zapisach ustawy zasadniczej nie towarzyszy silne osadzenie w instytucjonalnym, prawnym 

-

-

-
nego, ale przede wszystkim w sferze normatywnej. W przypadku rodziny jej rola w typie 

-

 ma charakter rezydualny, w typie konserwatywnym 

-

-

-
4

anglosaski: Wielka Brytania,
korporacyjny: Belgia, Francja, Holandia, Niemcy,

 3 

 4 -

www.europeansocialsurvey.org/
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-
stawiono 

-

-
5, co 

6

 
(Sztompka 2007: 109–110).

-
-

7

-
cock, Narayan 2000: 231–232).

 5 

-

 6 

zaufania interpersonalnego, 11-stopniowej skali.
 7 -
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-
8

-

-

Shah 2000: 114).
-

-

-

5. WYNIKI

5.1. ZAUFANIE INTERPERSONALNE I INSTYTUCJONALNE

Zarówno zaufanie w wymiarze interpersonalnym, jak i instytucjonalnym zoperacjonalizo-

-

-

 8 

takiej samej, 11-punktowej skali.
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dla systemu prawnego, 6,07 dla policji, 3,28 dla polityków i 3,27 dla partii politycznych).
-

-

 Estonii)9 (rys. 1).

-

 9  

nieparametryczny test Manna–Whitneya dla p < 0,001; testy -

-
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W ocenie zaufania 

ciekawe, -

-
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Rys. 2. 

-

-

-
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Ogólnie dwóch na trzech Europejczyków (z analizowanych siedemnastu krajów) spotyka 

z typów organizacji.
-

ków 

-

Rys. 3. 
procentowe).
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-

Rys. 4. 

-
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. 

-

-

-

-

10 (wykres 5).

 10 

-

satysfakcji indywidualnej.
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Rys. 5.  

-

. O kore-

11 oraz satysfakcja indywidualna 

 11 

-

raz w tygodniu.
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Zaufanie instytucjonalne 0,27*

0,17*

0,14*

Satysfakcja indywidualna 0,07*

Satysfakcja instytucjonalna 0,04*

* dla p < 0,001

Rys. 6. 



166

-

-

-

-

-
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Prowa-

-

-

12. Satysfakcja instytucjonalna i zaufanie 

-

-
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SOCIAL CAPITAL IN EUROPEAN WELFARE STATES

harsh criticism today. It is not limited to emphasize the lack of effectiveness of these institutions. Also empha-
sizes the negative impact of welfare state institutions to the third sector – reducing the areas of civic activity, 

Southern European. The measurement of social capital was carried out taking into account its three dimen-

the European Social Survey.

Key words: social capital, welfare state, trust, civic activity


