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ZNACZENIE GRANIC
JAKO OGRANICZEN PRZESTRZENNYCH
I WYZNACZNIKOW TOZSAMOSCI

Wielowymiarowe spojrzenie na granice, nie tylko fizyczno-polityczne, ale rowniez spoleczne, ekonomicz-
ne, wyobrazeniowe, ucielesnione pozwala na zrozumienie zjawisk zwiazanych z migracjami. W tym celu
przedstawilam historyczny rys pojgcia, jak rowniez postuzytam si¢ przyktadami zaczerpnigtymi z literatury,
odzwierciedlajacymi autentyczne problemy migrantow przybywajacych na Ellis Island, a opisane przez Mat-
gorzatg Szejnert w Wyspie klucz oraz uchodzcg Gazmeda Kapllaniego w Krotkim przewodniku przekraczania
granic. Podréznicy 1 migranci stanowia przyktady grup nieustannie pokonujacych granice — zwlaszcza takie,
ktore stanowia bariery kulturowe, utrudniaja wspodtzycie z miejscowa ludnos$cia. Z tego powodu w artykule
poruszytam problem migracji w konteks$cie przekraczania granic.
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1. GRANICE — PROBY DEFINICJI

Nie mozna uciec bez przekroczenia pewnej granicy, niekoniecznie terytorialnej, ale
wewngtrznie wyznaczonej przez siebie. Podobnie jest z powrotem. Swoje rozwazania roz-
poczng od socjologicznej analizy pojgcia granicy. W ostatnich latach pojgcie pogranicza jest
niezwykle popularne, zarowno w nauce, jak i w literaturze, wciaz rosnie liczba publikacji
poswigcona temu zagadnieniu. Wiaze sig to z przemianami, jakie zaszlty po upadku systemu
komunistycznego w Europie, ze wzmozonymi procesami integracji, ale rowniez ze zwigk-
szajaca si¢ $wiadomoscia mozliwosci przekraczania barier. Nastgpnie pokrétce przyblize
zagadnienia zwiazane z migracjami, aby udowodnié tezg, iz migracje stanowia szczego6lna
forme przekraczania granic, bowiem ksztaltuja tozsamo$¢ migrantéw, zwigkszajac ich swia-
domos¢ przynalezno$ci (etnicznej, spotecznej, kulturowej).

Granic¢ mozna zdefiniowac jako ,,teren migdzy przyleglymi obszarami; miejsce najbar-
dziej oddalone (w sensie znaczeniowym, emocjonalnym) od centrum; osobliwy punkt krytycz-
ny, poza ktorym zaczyna si¢ inny $wiat (niezrozumiaty, niebezpieczny, nieuporzadkowany)”
(Kowalski 1994: 50). Granica oddziela to, co znane i bliskie od tego, co dalekie i obce.
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Obserwujac wspotczesnos$¢, mozna zauwazyc, ze:

(...) globalna terazniejszos¢ jest jednym wielkim pograniczem: istnienie w niej zmusza do nie-
ustannego przekraczania granic, do nieustannego pokonywania izolacji. Nie musi to oznaczaé
monotonii: granice bgda zawsze, bo na tym polega urok $wiata, ale — miejmy nadziej¢ — juz nigdy
nie stang si¢ totalitarnym absolutem (Venclova 2001:12).

Granice cechuje dynamizm, wciaz powstaja nowe podziaty i nie sposob ich zlikwidowac.
Pomimo usilnych staran, aby zbudowac zjednoczong Europe, proby te koncza si¢ niepowodze-
niem. W 1990 roku po upadku muru berlinskiego wydawato sig, Ze nastapi proces otwierania
granic w catej Europie Srodkowo-Wschodniej. Jednakze dwie ostatnie dekady pokazaty zu-
petnie co innego: krwawe walki w panstwach bytej Jugostawii, podziat Czechostowacji, sie¢
granic na terenie dawnego Zwiazku Radzieckiego. Pomimo przystapienia do Unii Europejskiej
obywatelom wielu panstw z dawnego bloku wschodniego uniemozliwia si¢ przekraczanie
granic bez zbgdnych formalnosci, zaostrzaja si¢ opinie o koniecznosci zachowania odrgbno-
$ci panstw, a konflikty etniczne narastaja. Granice bowiem nie tylko oddzielaja, ale rowniez
wyznaczaja tozsamo$¢, pomagaja si¢ samookresli¢. Taka perspektywe przyjmuje rowniez
Zygmunt Bauman, ktory opisuje zycie nowoczesne jako pielgrzymke, wedrowke — czyli
przekraczanie granic, a tozsamos¢ definiuje w nastegpujacy sposob:

Tozsamos$¢ nie jest cztowickowi dana z gory, trzeba jej szukac, i proces zyciowy jest wlasnie
pasmem owych poszukiwan, procesem, w toku ktorego do tozsamosci sig w ten lub inny sposob
dochodzi (albo i nie) (Bauman 1993: 10).

Granice nie musza by¢ przestrzennie wyznaczone, aby mieszkancy mieli ich $wiadomo$¢.
Tkwia one bowiem w umystach, wsz¢dzie tam, gdzie spotykamy si¢ z roznicami kulturowymi.

Procesy kontaktu kulturowego, przenikania kultur i kulturowej dominacji zachodzi¢ moga w nie-
okreslonej geograficznie przestrzeni spotecznej — a wigce praktycznie wszedzie tam, gdzie pojawiaja
sig trwalsze kontakty spoteczne i kulturowe migdzy wyrazniej réznymi zbiorowosciami (Miku-
towski Pomorski 2005).

Antropolog spoteczny Frederick Barth wyr6znit dwie logiki konstruowania granic: ze-
wnetrzng — poprzez przypisanie do okreslonego terenu i zbiorowosci niezaleznie od nas,
oraz wewngetrzna — powstajaca poprzez samopotwierdzanie przynalezno$ci do danej grupy
i utozsamienie si¢ z nig. Ten drugi typ to granica Swiadomosciowa, ktora cho¢ niewidoczna,
wprowadza podziat migdzy grupami etnicznymi (Barth 2004: 348-377).

Jean-Marie Domenach w ksiazce Furopa: wyzwanie dla kultury charakteryzuje granice
jako to, ,,co mnie okresla, zamyka, co przekazuje moje ograniczenia” (Domenach 1992: 22).
Z jednej strony pojawia si¢ tendencja do pokonywania wiasnych barier i radosci z tego
plynacej, z drugiej pragnienie wyznaczenia niezmiennych granic, ktdre tworza tozsamos$é
i pomagaja w procesie zakorzeniania si¢. Antynomia ta jest bowiem naturalna i nie wyklucza
tych sprzecznych dazen. Uniwersalna Europa powstaje z tego, co odrgbne, z niezaleznych
regionéw, oddzielonych granicami. Obok siebie istnieje poczucie przynaleznosci do ograniczo-
nego terytorium, niekoniecznie panstwowego, ale regionalnego, z drugiej strony od wiekoéw
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widoczne jest przeciwstawne pragnienie do wyjscia poza lokalnos¢ i stworzenia uniwersalne;j
cywilizacji o jak najwigkszej przestrzeni (Czyzewski 2008: 31).

2. RYS HISTORYCZNY

Byltby w bledzie ten, kto stwierdzitby, ze granice istnialy zawsze. Beda zawsze — jak
twierdzi przywotywany juz Tomas Venclova — ale nie byly (Venclowa 2001). Na poczatku
dziejow nie znano tego okreslenia. W czasach pierwotnych ludzie nieustannie przemieszczali
sig, prowadzac koczowniczy tryb zycia. W cywilizacji pierwszej fali, nazwanej tak przez
Alvina Tofflera:

Ludzie zyli w ciagtym ruchu: myslistwo, pasterstwo, zbieractwo, rybotdwstwo — byly najczesciej
wykonywanymi przez nich czynnosciami, ktore wymagaly jednak ruchu (Toffler 1997: 177).

To sprawiato, ze zadnej przestrzeni nie przywlaszczali sobie na wytaczno$é, choé¢ oczy-
wiscie kierunki wedrowek i miejsca postojow nie byty zupelnie dowolne, zbiorowosci takze
wyznaczaly pewne normy poruszania si¢. Swoich tymczasowych siedzib, obozow roéwniez
strzezono i probowano je chroni¢. Pierwsze granice wyznaczaty wbite w ziemi¢ kty mamutow
lub naturalne obwarowania z kolczastych krzewdw (Polk 2000: 63).

Umowne granice — jako gwarant bezpieczenstwa i stabilno$ci — mogty powstac z chwila,
gdy ludzie wybrali osiadty tryb zycia. Pod wptywem przeksztatcen spotecznych i wynalaz-
kéw wytworzyla sig kultura agrarna, a ta z kolei przemienila si¢ w cywilizacjg ograniczona
przestrzennie. Odtad zycie wedrowne prowadzity tylko wybrane grupy spoteczne: handlarze,
uczeni, kaznodzieje, zolnierze, a nie cale spoleczenstwa, ktore zyly w pewnej izolacji od
siebie — dzielac si¢ na plemiona, szczepy, rody. Ludzie zaczeli przywiazywaé si¢ do tego,
co udato im si¢ zgromadzi¢, materialne rzeczy staty si¢ dla nich tak cenne, ze postanowili je
chroni¢. W tym celu zaczeli budowaé pierwsze systemy obronne. Okoto 10—12 tysigcy lat
temu powstato Jerycho — w miejscu bogatym w wodg, zwierzgta, otoczonym polami dzikiego
zboza. Sprzyjajace warunki spowodowaty, ze mieszkancy Jerycha mogli gromadzi¢ zapasy,
a nadwyzke wymienia¢ z sasiadami, przez co wzbogacili si¢ na tyle, ze zaczgli obawiac si¢
napasci obcych plemion. W celach obronnych rozpoczgli budowe pierwszego muru.

Do roku 7000 p.n.e. czterohektarowy obszar otoczono masywnymi kamiennymi murami o wyso-
kosci okoto 4 metrow, o grubosci 3 metrdw i o dlugo$ci przynajmniej 700 metrow (Polk 2000: 63).

Mury, budowane od starozytno$ci, miaty charakter obronnych granic, ale takze petnity
inne funkcje. Podkreslaty zmiang w stosunku do otoczenia i form wlasnoSci, przyczynily si¢
do zwigkszenia nieufnosci do sasiadéw, uwypuklity potrzebg ochrony materialnych dobr. Sys-
temy graniczne pozytywnie wplyngty na relacje pomigdzy mieszkancami otoczonego terenu.
Poczuli oni, ze stanowia wspolnote, zawiazaly si¢ migdzy nimi wigzi pokrewienstwa — nie
rodzinnego, ale opartego na sasiedztwie. Byt to zalazek p6zZniejszych spoteczenstw, narodéw,
cywilizacji, zwlaszcza, ze sam fakt mobilizacji ludnos$ci do dokonania wspolnego, wielkiego
czynu miat charakter socjotworczy. Wraz ze wzrostem wewngtrznej spoistosci plemion rosta
niechg¢ do tych, ktorzy pozostawali poza murami, traktowano ich jako obcych, z dystansem.
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W starozytnosci funkcjonowato pojecie limes, ktore wspdtczesnie oznacza granicg pomig-
dzy imperium rzymskim a greckim. Za czaséw Juliusza Cezara terytorium rzymskie zostato
prawnie okreslone, a naturalne bariery: rzeki, gory wyznaczaty jego obszar. Sztuczny podziat
przez naturalne granice wywotat problem wspdtistnienia tuz obok siebie odmiennych grup
etnicznych (Rzymian, Grekéw), kultywujacych rézne tradycje oraz zachowania. Sytuacje
konfliktowe rozstrzygano na drodze podboju, a kultura bedaca w przewadze liczebnej do-
minowala i narzucata swoje wzorce. Wojny ksztattowaty granice geopolityczne, sprawiajac,
ze byly one ruchome, oraz przyczynialy si¢ do zaszczepiania ideologii zwycigskiej grupy,
rozpowszechniania religii, a takze technologii. Wspomnie¢ mozna cele wpraw krzyzowych,
inkwizycji, polityke przywodcow takich jak Karol Wielki, Napoleon. Granice, zwlaszcza
W powiazaniu ze zbrojnymi dziataniami, staja si¢ strefami obronnymi, barykadami, a kontakty
mieszkancoOw pogranicza nabieraja innego charakteru o wrogim, negatywnym nastawieniu
do siebie (Koronkiewicz 2008).

3. GRANICA JAKO SWIETOSC

Granica jest niezbedna do tego, aby wyznaczy¢ strefe sacrum, do ktorej nalezy bronié
dostgpu. Ma bowiem chroni¢ to, co nam najblizsze, co stanowi dla nas warto$¢, przynalezy
do prywatnej, osobistej przestrzeni. Kto o$miela si¢ naruszy¢ granicg, ten jakby popehit
swigtokradztwo. Juz w starozytnos$ci uznano, ze granicom nalezy si¢ opicka boska, dlatego
strzegt ich sam Zeus. ,,Niech nikt nie ruszy kamienia, ktéry oddziela jego posiadtos¢ od
posiadlosci sasiada” (Platon 1960: 366). Podobne praktyki stosowali Stowianie, ktorzy
znakowali granice, sadzac na nich drzewa, najczgsciej owocowe, ktorych $cigeie oznaczato
nieszczgscie. Wyznaczenie wlasnego, odrgbnego miejsca pomagalo w samookresleniu sig,
a byl to warunek niezbg¢dny do tego, aby zabiera¢ glos w sprawach wykraczajacych poza
najblizsze otoczenie. Taka sama rolg petnit kamien graniczny. Oznaczat on granic¢ wilasnej
posiadtosci, zasigg ojczyzny — czyli okreslat posiadanie, przynalezno$¢, a takze odrgbnosé
(Czyzewski 2008: 17-19).

O ile na poczatku ostaniano tylko najblizsza przestrzen, szybko zaczeta si¢ ona rozrastaé
poza terytorium rodzinnej posiadtosci, w region, w tzw. mata ojczyzng, a nastgpnie zmienita
si¢ w panstwo ze strzezonymi zbrojnie granicami. Na skutek tych przesunig¢ zatraceniu ule-
glo to, co pierwotnie miato by¢ chronione — wlasne miejsce, ktére automatycznie przestato
pemié funkcje sacrum.

4. EUROPA BEZ SRODKA — EUROPA REGIONOW

Mate, bliskie cztowiekowi regiony staja si¢ swoistymi centrami, z ktorymi latwo sig
zidentyfikowa¢. Stanistaw Ossowski wyroznia ojczyzny prywatne, z ktorymi mieszkan-
cy sa szczegolnie zwiazani, traktuja je jako swoja wiasno$é, jako wazny indywidualny
punkt odniesienia w zyciu oraz ojczyzng ideologiczna — wspolnotowa, dzielona z innymi
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obywatelami (Ossowski 1984). Granice migdzy ojczyznami ulegaja zniesieniu i przeksztat-
ceniom, zostaja uwypuklone odmiennosci regiondéw, sprawiajac, ze bronig si¢ one przed
unifikacja. W ten sposdb odnawia si¢ koncepcja jedno$ci w réznorodnosci, co byto podstawa
cywilizacji tacinskiej. Szwajcarski pisarz Denis de Rougemont doceniat ten fakt, twierdzac,
iz: ,,Jedyna koncepcja jednosci odpowiadajacej geniuszowi Europy, jej przesztosci, realiom
i aktualnemu powotaniu, jest jedno$¢ w réznorodnosci” (Centrum Informacji Europejskiej
UKIE 1999: 8).

Regionalne centra powstaja na peryferiach Europy, umiejscawiajac jej srodek wszedzie
1 znoszac dysproporcje polityczno-ekonomiczne pomigdzy tym, co blisko i daleko. Wczesniej
to, co znajdowato si¢ na obrzezach, byto postrzegane jako gorsze, stabsze, cos, co mozna bez
przeszkod eksploatowac, czemu mozna narzuca¢ wlasne ustalenia. Z kompleksow oraz sto-
sunku podporzadkowania wyrastaty poczucia ksenofobii oraz nacjonalizmu, ktére utrudniaty
integracje. Bliskie, promieniujace poza granice centra — przeciwnie — utatwiajq realizacje idei
Wspdlnoty Europejskiej, zwigkszaja otwartos$é, a co najwazniejsze —nie daza do zawlaszczenia,
dominacji kulturowej, wyznaniowej czy narodowej. Mimo zniesienia granic zewngtrznych,
wciaz pozostaja granice wewngtrzne, ktore nie izoluja, nie zamykaja, ale wyodrebniaja spe-
cyficzny charakter regionu. Granice przestaja tworzy¢ dystans pomig¢dzy swoimi a obcymi,
ale podkreslaja raczej blisko$¢ pomigdzy sasiadami. Ci, ktorzy podobnie jak Jurgen Habermas
opowiadaja sig¢ za koncepcja Europy bez granic — jako wielojezycznego panstwa wielonarodo-
wego, twierdza, ze narod, jego kultura, panstwo przestana stanowi¢ wyznacznik tozsamosci,
co spowoduje, ze przestrzen pozostanie bez znaczenia (Habermas 1993). Do tej pory bowiem
granica byta nie tylko znakiem obszaru panstwa, ale tez wspottworzyta tozsamos¢ obywatelska
i $wiadomo$¢ patriotyczna. W ,,Europie pograniczy” mieszkancy musza nieustannie uczy¢
si¢ tolerancji dla innosci oraz oswajania tego, co odmienne od wtasnej kultury.

5. SYNDROM GRANICY

Gazmed Kapllani, albanski emigrant, uchodzca, filozof oraz felietonista, na podstawie
wlasnych do$wiadczen napisat ksiazke Krotki przewodnik przekraczania granic (Kaplla-
ni 2009). Sam przekonat sig, co to znaczy zycie w totalitarnym panstwie o zamknigtych gra-
nicach. Od mtodosci wiedzial, co to znaczy marzy¢ o wolnosci, o podrézach i gloryfikowaé
to, co znajduje si¢ za granica. Sam doznat rowniez rozczarowania tym, co zastal po drugiej
stronie i nauczyt sig, jak sobie radzi¢ z wieloma sprzecznymi emocjami towarzyszacymi
migrantom, zwlaszcza tym, ktorzy nie sa mile witani. Nielegalni migranci, ci, ktorzy zapta-
cili najwigksza ceng za to, aby opusci¢ ojczyzng, nie tylko okreslona kwote pienigdzy, ale
ceng strachu przed deportacja, przed niepowodzeniem wyprawy niezgodnej z prawem, ani
na chwilg nie moga zapomnie¢ o swoim statusie.

Poniewaz przyjechales nieproszony, czujesz si¢ zazenowany i masz ogromne poczucie winy, od

ktérego nigdy si¢ nie uwolnisz. Bo o tym, ze nikt ci¢ tu nie zapraszat, beda ci przypominac bez
ustanku. To twoj grzech pierworodny (Kapllani 2009: 54).
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Nieproszony emigrant nie ma prawa niczego zadac, niczego wymagac, pozostaje na
dystans. Co wigcej, nikt go nie zauwaza. Jakby byl niewidzialny. Dostrzegaja go tylko w wy-
jatkowych wypadkach i tylko po to, aby okaza¢ mu litos¢ — chwilowa, albo wstrgt — dtugo-
trwaty (Kapllani 2009: 21). Nawet gdy pozna jezyk, gdy solidnie pracuje, przyczyniajac si¢
do wzrostu ekonomicznego panstwa, w ktorym przebywa, gdy stara si¢ znies¢ bariery, ktore
mu towarzysza na kazdym kroku, emigrant nie przestaje czu¢ sig¢ obco.

Pomimo ze w chwili wyjazdu z uciemig¢zonej ojczyny — takiej jak np. 6wczesna Albania
— jest sig¢ postrzeganym jako szczesliwiec, kto§, przed kim $wiat si¢ otwiera i czekaja liczne
mozliwosci na lepsze zycie, na obczyznie kazdy lokalny bohater przemienia si¢ w zagubiona
jednostke, ktora weiaz musi walczy¢ o swoje, nawet w panstwach o wieloletnich tradycjach
demokratycznych, respektujacych zasady rownosci ludzi. Gdy spetnia si¢ jego marzenie i uda
mu si¢ przekroczy¢ granice, poczatkowa eufori¢ i entuzjazm szybko zastgpuje przygnebienie.
Gazmed Kapllani wyznaje, ze jako migrant doznat wstrzasu emocjonalnego: ,,dr¢czyto mnie
przedziwne uczucie, ktorego nie potrafilem dokladnie okresli¢. Czutem sig jak sierota: cal-
kowicie wolny i catkowicie zagubiony” (Kapllani 2009: 78). Od tej pory migrant caty czas
targany jest sprzecznosciami, stoi na rozdrozu, rozdarty pomigdzy tym, co mysli, co mowi,
a tym, co czyni. Cho¢ czgsto powtarza sobie, ze jak tylko uzbiera wystarczajaca kwote,
to powrdci do ojczyzny lub zapowiada, ze pojedzie tam, gdzie bgdzie mu sig lepiej wiodto, to
jednak ciagle zostaje, przyzwyczajajac si¢ do mysli o wyjezdzie. ,,Tkwisz migdzy wiecznym
wyjezdzaniem i1 wiecznym powracaniem” — przestrzega Gazmed Kapllani (2009: 122).

Podobny obraz losu migranta wylania si¢ z ksiazki Matgorzaty Szejnert Wyspa klucz.
Pisarka, przedstawiajac historie bohateréw, szczegdtowo odtwarza dzieje wyspy Ellis Island,
bedacej w latach 1892—1954 centrum przyjmowania imigrantow. Dwuwymiarowe spojrzenie —
na zdeterminowanych migrantow, ktorzy w nieludzkich wrecz warunkach pokonywali tysiace
kilometrow, aby sprobowac swojego szczgécia na innym kontynencie, oraz na personel stacji,
probujacy zaprowadzi¢ porzadek, wyeliminowa¢ naduzycia, poskromi¢ wciaz naptywajaca
falg podroznych — daje pelny obraz sytuacji. Wyspa klucz byta strategicznym miejscem dla
podréznych — poczekalnig u wrot do lepszego swiata, do ziemi obiecanej, za jaka od wiekow
byla uwazana Ameryka. Znajdujac si¢ niemal tuz u celu, o krok od szczgsécia — czgsto bywali
odsytani z powrotem do domu.

Na pasazerow, ktorzy dotarli do Ameryki nie czekal wysniony raj, a wrecz przeciwnie
— chaos, ztodziejstwo, wyzysk, haniebne warunki tymczasowej egzystencji. Zwlaszcza na
poczatku funkcjonowania stacji imigranci spotykali si¢ z nieprzyjemnym przyjgciem. Kolejni
komisarze stacji probowali zaprowadzi¢ czystos¢ oraz porzadek, dyscyplinowali pracownikdw,
aby ci rzeczywiscie stuzyli pomoca przyjezdnym, a nie wprowadzali ich w btad, oszukiwa-
li. Wielu urzednikow podchodzito z sercem do imigrantéw, wspotczujac im i doktadajac
wszelkich staran, aby jako$ utatwic¢ im osiagnigcie celu dtugiej podrézy (Szejnert 2009: 55).

Matgorzata Szejnert starata si¢ nada¢ swojej pracy dodatkowy sens poprzez strukture
ksiazki. Na uwagg zastuguja tytuty czesci: Przyplyw, Powodz, Zawieszenie, Kolysanie, Odplyw,
Martwa fala, Polawiacze, wszystkie zwiazane z morska tematyka, ale tez z ruchem. Tak jak
podczas wedrowki ludow, tak jak podczas fali Wielkiej Emigracji, tak i teraz w XXI wieku
ludzie wiele podrézuja, zmieniaja swoje miejsce zamieszkania, nauki i pracy. Jednakze o ile
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wczesniej zmiany przestrzeni byly raczej jedno-, najwyzej dwurazowe, obecnie ludzie stale
migruja, czesto wielokrotnie w ciagu swego zycia. Nie angazuja si¢ tak mocno, nie oswajaja
przestrzeni na tyle, aby zakorzeni¢ si¢ w niej, ale raczej zarzucaja kotwicg. Niczym zeglarze
wedruja od portu do portu, na ladzie przebywaja tymczasowo, w kazdej chwili gotowi znéw
odbi¢ od brzegu.

Komu uda si¢ zapanowac¢ nad ,,nerwica tymczasowosci”, musi poradzi¢ sobie jeszcze
z syndromem granicy. Polega on na szczeg6lnym stosunku do granicy, ktory wreez przypomina
obsesje. Na kazdym kroku dostrzega si¢ granice — nie fizyczne, ale wewngtrzne, niewidoczne,
dlatego bardziej podstgpne bariery zycia codziennego na obczyznie. Rozrdéznic je moze tylko
osoba, ktora doswiadcza losu tutacza, wedrowca.

Jesli zas chodzi o granice geograficzne, to pomimo ze powoli robig si¢ coraz przystgpnicj-
sze, to ludzie zarazeni ich syndromem zawsze beda odczuwaé niezwykle silne emocje na sama
mysl o nich. Z jednej strony kojarza si¢ im z wolnoS$cia, niezaleznos$cia, z drugiej wywotuja
strach, budza nicufno$¢. Migrant zawsze bedzie przekraczat je z Igkiem przed odrzuceniem,
poczuciem nizszo$ci, cho¢ zarazem bedzie dokladal wszelkich staran, aby udowodni¢, ze
niczym sig nie rézni od reszty zbiorowosci, ze nie stanowi dla niej zagrozenia. Kolejna cecha
charakterystyczna dla oséb z syndromem granicy jest uwielbianie podrézy. W momencie
przekraczania granicy odnosi si¢ wrazenie, ze zostawia si¢ co$§ za soba, co$, co normalnie
ciazy, przygniata. Zostawia si¢ swoj bagaz przykrych doswiadczen, niepowodzen, aby zaczaé
zbiera¢ nowy, z wiara, iz lepszy. ,,Bo to kierunek, gdzie jest nadzieja” — odpowiadali podrozni
na pytanie o motywy przyjazdu (Szejnert 2009: 19).

Decyzja Europejczykoéw o wyjezdzie do Ameryki byta jedna z najwazniejszych decyzji
W zyciu, zmieniajaca wszystko o 180 stopni, dla wielu niecodwracalna, tam zatozyli swoje
rodziny, ustabilizowali sig, nie wracajac juz do swych macierzystych portow. Obecnie sytuacja
diametralnie si¢ zmienila, proces zakotwiczania powtarza si¢ niemalze w nieskonczonosc.
Matgorzata Szejnert przez morskie odniesienia w opowiesci o historii sprzed wieku, jakby
zwracata uwagg na wspotczesny wymiar migracji. Mimo wielu zmian — warunkéw podrozy,
zycia i podej$cia do niego — nie zmienily si¢ oczekiwania imigrantéw. Kazdy z nich musi
pozostawi¢ za soba to, co stanowito dotychczasowa czgs¢ jego zycia, otworzy¢ si¢ na to, co
nowe i nieznane, jakikolwiek bytby cel podrozy — zawsze kieruja si¢ pragnieniem szczgscia
i pozytywnej odmiany. Ludzkie emocje, nadzieje, marzenia i rozczarowania sa wciaz takie
same, dlatego wciaz bliskie czytelnikom, ktorzy opowies¢ z poczatku XX wieku moga tatwo
odnie$¢ do wlasnych doswiadczen.

Tak jak w ludzkich historiach przedstawionych przez Matgorzatg Szejnert, tak i1 dzi$
granice — mimo pozornej otwarto$ci i wolnosci przemieszczania — sa zamknigte dla tzw. ludzi
odpadow (Bauman 2005). Ludzie, ktorzy nie moga zdoby¢ satysfakcjonujacej pracy, ktorzy
nie maja Srodkdw na przetrwanie — wszgdzie sa zbedni, nadliczbowi, niepotrzebni spoteczen-
stwu, bezuzyteczni. ,,Granice sa dla nich najbardziej rzeczywiste, namacalne i catkiem nie
porowate” (Bauman 1999: 44). Towarzyszy im uczucie osamotnienie, utraty swojej wartosci,
bezsensownosci istnienia — swoista bezdomno$¢ przestrzenna (Bauman 2005: 26). Zardwno
W ojczyznie, jak i w wymarzonym, zagranicznym eldrado nikt nie czeka na nich z otwartymi
ramionami, nikt nie ma gotowego przepisu na pomyslng zmiang. Zygmunt Bauman opisuje
pokolenie X — ludzi urodzonych w Wielkiej Brytanii oraz innych krajach wysoko rozwinigtych
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w latach siedemdziesiatych, doswiadczajacych skutkow plynnej fazy nowoczesnosci: bez-
robocia, wyobcowania spotecznego, konieczno$ci bycia na utrzymaniu rodzicéw, partneréw
(Bauman 2005: 22). Pomimo z pozoru podobnych probleméw, dostrzec mozna znaczaca
roéznicg pomigdzy wezesniejszymi pokoleniami a wspdtczesnym.

We wczesniejszych i wspolczesnych spoteczenstwach wszedzie wymagane s prawa
wstepu, pozwolenia, jednak dawniej warunki otrzymania ich byly jednoznacznie, precyzyj-
nie okreslone. Obecnie wszystko jest mgliste 1 rozproszone. Krotkotrwale cele na dluzsza
metg okazuja si¢ mato warte, niepewne. Zygmunt Bauman przedstawia sytuacj¢ za pomoca
morskiej metafory. Dawniej:

(...) port przeznaczenia nie byt ani tajemnica, ani kwestia drgczacego wyboru, a sama zegluga
nie pociagala za soba niezliczonych i nieprzewidzianych niebezpieczenstw. Tym, ktorzy dzierzyli
wiosta, pozostawalo jedynie wiostowa¢ wytrwale i z pelnym poswigceniem, trzymajac si¢ Scisle
wytoczonego kursu (Bauman 2005: 31).

Dla ludzi wykluczonych zycie to wieczna zegluga, a stato$¢ ladu niepewna, nie ma przed
nimi zadnych alternatyw ani mozliwosci powrotu do spoteczenstwa.

6. PRZEKRACZANIE GRANIC W PODROZY

Kto udaje si¢ w podrdz, ten automatycznie przekracza granice. Granice kulturowe roz-
nego typu, nie zawsze terytorialne, kulturalne czy jgzykowe, jak w przypadku zagranicznych
wyjazdow, ale psychologiczne, niewidzialne — pomigdzy osobami, przestrzeniami: swoimi
oraz obcymi. Granice, cho¢ ulotne, tymczasowe, okreslaja rzeczywisto$¢ oraz indywidualnosé
jednostek. Ciekawa definicj¢ podrézowania podaje Claudio Margis w przedmowie do zbioru
swych relacji z podrézy:

Podrozowacé nie znaczy tylko znalez¢ sig po drugiej stronie granicy, lecz rowniez odkry¢, ze jest
sig zawsze takze po tamtej stronie (Margis 2009: 13).

Sformutowanie to znosi w pewnym sensie granice. To, co wydaje si¢ by¢ oddzielone
bariera nie do przebycia, okazuje si¢ takie samo jak to, skad pochodzimy, przynajmniej pod
pewnymi wzglgdami.

Jednak bgdac w nieznanym $rodowisku, automatycznie tracimy wtasna wartos¢, staje-
my si¢ nierozpoznawalnymi, niezidentyfikowanymi elementami masy — mozemy dojs$¢ do
przekonania, ze dzigki takiemu wyzbyciu si¢ wszelkich etykiet, ktore nas okreslaja w znane;j
przestrzeni, odnajdujemy siebie.

Profesor literatury na uniwersytecie w Trescie, Claudio Margis, przywotuje adekwatna
w tym kontekscie przypowies¢ J.L Borgesa:

Czlowiek postanawia odmalowac $wiat. Przez lata bedzie zapehiat przestrzen obrazami prowincji,
krolestw, gor, zatok, okretow, wysp, ryb, pokoi, instrumentow, gwiazd, koni i ludzi. Na chwilg
przed $miercia odkryje, ze 6w cierpliwy labirynt linii jest podobizna jego wlasnej twarzy (Borges
w: Margis 2009: 12).
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Podrozujac, zbieramy do whasnej kolekcji wrazen nowe okolice, zapetniamy mapg $wiata
miejscami, w ktorych bylismy, ktore staty si¢ przez to czgscia naszego zycia, aby w ten sposob
lepiej zrozumie¢ swoje istnienie. Granice przez nas wyznaczane okre$laja nas samych. Moze
to jest powodem, dlaczego tak wiele 0sdb wybiera zycie homo viatora — cztowieka w drodze,
w nieustannej podrézy. By¢ moze to sposob na zrozumienie siebie.

7. MIGRACIJE JAKO PRZYKELAD PRZEKRACZANIE GRANIC —
PRZYBLIZENIE POJECIA

Jerzy Holzer okresla migracjg¢ jako przemieszczenie si¢ 0so6b migdzy miejscowosciami
prowadzace do stalej lub czasowej, dlugookresowej zmiany miejsca zamieszkania (Holzer
2003:271). Biorac pod uwagg trzy kryteria: obszar wyznaczony przez granice administracyjne,
na terenie ktorego dochodzi do wedrowek, czas pobytu lub nicobecnosci w danym miejscu,
cel zmiany, mozna wyr6zni¢ rodzaje migracji. Ze wzgledu na zakres przestrzenny mozna
wydzieli¢ migracje wewngtrzne — w obrgbie granic panstwa — ruch wewnatrzwojewoddzki
lub miedzywojewodzki, gtdéwnie z obszarow wiejskich do miejskich lub odwrotnie, oraz
zewngtrzne — zwigzane ze zmiang kraju zamieszkania.

Czasami specyfika badan wymaga postugiwania si¢ definicjami o szerszym zakresie. Za
migracjg zewngtrzna mozna uzna¢ kazdy wyjazd za granicg w celach innych niz turystyczne czy
wypoczynkowe, bez wzgledu na dlugos¢ pobytu poza swoim krajem (Jazwinska, Lukowski,
Sokélski 1997: 7). W tym ujeciu do wyjazdow migracyjnych wlaczane sa wszystkie krotkie
wyjazdy za granicg w celach handlowych, popularne w spoteczenstwie polskim, wykorzy-
stujacym rdznice cenowe, kursowe w panstwach osciennych, lub tez zarobkowe, ktore nie
wiaza si¢ ze stala zmiang zamieszkania. Od lat osiemdziesiatych XX wieku w Polsce mozna
byto zauwazy¢ krotko- i dlugookresowe migracje migdzynarodowe, najczgsciej zwiazane
Z praca, cz¢sto mylone z imigracja lub emigracja (Holzer 2003: 271). Jesli chodzi o dlugos¢
przebywania w nowym miejscu, to rézne zrodta inaczej definiuja minimalny okres. Migracje
krotkoterminowe trwaja do trzech miesigcy, dlugoterminowe powyzej trzech miesigey (ibi-
dem). Migdzynarodowe ustalenia pobytem krétkookresowym nazywaja pobyt trwajacy od
dwoch miesigey do roku, dlugookresowym — powyzej roku. Przy czym wigkszy wptyw na
ksztattowanie postaw maja wyjazdy dtugookresowe. Przy krotkotrwalych zmianach miejsca
przebywania, cho¢ dostrzega si¢ roznice pomig¢dzy srodowiskiem, ktore si¢ opuscito, a tym,
do ktorego sig¢ przybyto, nie dochodzi do zmian w $wiadomosci wiasnej tozsamosci.

Z socjologiczno-demograficznego punktu widzenia wedrowki zewngtrzne maja wigksze
znaczenie. Wptywa na nie szereg czynnikow: spotecznych, politycznych, gospodarczych. Od
poczatku XIX wieku do lat czterdziestych XX w catej Europie nasility sig procesy migracyjne,
w ciagu 120 lat (od roku 1820 do 1940) wyemigrowato okoto 60 milionéw Europejczykow,
gtownie do Stanow Zjednoczonych (Holzer 2003: 276).

Ewa Jazwinska, Wojciech Lukowski, Marek Okoélski w latach 1993—-1997 realizowali
projekt, w ramach ktoérego za pomoca podejscia etnosondazowego, prowadzonego w czterech
rejonach: na Mazowszu, Podhalu, Podlasiu i Slasku Opolskim, badali przyczyny i konse-
kwencje emigracji z Polski (Jadzwinska, Lukowski, Sokoélski 1997). Gléwnym powodem
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wyjazdow okazaty si¢ wzgledy ekonomiczne, che¢é podniesienia poziomu zycia, przekonanie,
ze emigrujac nie ma si¢ wiele do stracenia i towarzyszace mu uczucie zbednosci w kraju
albo che¢ zapewnienia rodzinie lepszych warunkéw. Konsekwencje migracji maja charakter
dlugofalowy, widoczny rowniez w nastgpnych pokoleniach. Wyjazdy wptywaja na wigzi ro-
dzinne, paradoksalnie wzmacniaja je, podobnie jak poczucie przynalezno$ci narodowej badz
etnicznej, zwigkszaja prestiz spoteczny — postrzeganie migrantéw jako osoby przedsigbiorcze,
potrafiace si¢ odnalez¢ w réznych okolicznosciach za granica lub przeciwnie — niosa ze soba
uczucie klgski, zwiazane z niemoznoscia poradzenia sobie w rodzinnym kraju (Jadzwinska,
Lukowski, Sokdlski 1997). Autorzy publikacji stawiaja cieckawa hipotezg o tworzeniu si¢
spoteczenstwa wahadtowego, czyli takiego, ktoére nie moze znalez¢ rownowagi pomigdzy
zagranicznymi aspiracjami (nasladowaniem migdzynarodowych wzorcéw, nieustannym
poprawianiem sytuacji ekonomicznej) a przywiazaniem do rodzimej tradycji (Jadzwinska,
Lukowski, Sokolski 1997: 75). Napigcie pomigdzy sitami oddziatywujacymi z podobna moca
sprawia, ze najlepszym wyborem jest dysponowanie obydwoma zasobami i stale przemiesz-
czanie si¢ pomi¢dzy domem a praca. Osoby prowadzace dwubiegunowy model Zycia zyskuja
wigkszy prestiz spoteczny, gdyz udowadniaja w ten sposdb wlasng mobilno$¢, zaradno$é oraz
zdolno$¢ do przystosowania si¢ do kazdych warunkow.

8. SYMBOLICZNY STOSUNEK DO GRANICY

Antropologowie Victor Turner oraz Evan Turner za jedno z uniwersaliow kulturowych
uznali fakt, ze ludzie nadaja przemieszczaniu si¢ symboliczny sens (Turner, Turner za:
Garapich 2009: 45). Akt opuszczenia przestrzeni nabiera wyjatkowego znaczenia, gdyz
mimowolnie wraz z przekroczeniem granic mitologizuje si¢ miejsce, ktore si¢ pozostawia.
Migracje uruchamiaja swoista sie¢ symboli i wyobrazen dotyczacych wspolnoty panstwowe;j,
a terytorium zyskuje cechy sakralne. Zwiazek z przestrzenia jest silniejszy, jesli zachodzi
w spolecznosciach osiadtych, o rolniczych tradycjach. Czynniki polityczne rowniez sa wazne,
na przyktad fakt, ze panstwo polskie przez 123 lata oficjalnie nie istnialo na mapach §wiata,
wptynal na stosunek Polakéw do kwestii granic. Nieprzypadkowo hymn Polski odwotuje
si¢ do funkcji rytuatéw panstwowych, zawiera motywy przekraczania granic: ,,z ziemi
wloskiej do Polski”, ,,przejdziem Wiste, przejdziem Wartg”, ,,.Dla ojczyzny ratowania wro-
cim si¢ przez morze”, topos ,resurekcji panstwa, dzigki reemigracji grupy wojskowych”
(Garapich 2009: 45).

Od XIX wieku w kulturze polskiej dominuje dyskurs traktujacy migracje pejoratywnie,
jako akt ucieczki, zerwania wigzi, wygnania, tutaczki, postrzegane sa one jako stan patologii
spotecznej, zjawiska stanowiacego zagrozenie, nawet zdrade narodu. Swiadcza o tym przy-
ktady z literatury: ,,biada nam zbiegi ze§my w czas morowy/lgkliwie niesli za granicg glowy”
(Mickiewicz 1986: 378), jak rowniez figury retoryczne stosowane we wspotczesnych dyspu-
tach: ,,emigracja to jednak choroba” (zdaniem dziatacza polonijnego Andrzeja Targowskiego),
,wielki narodowy problem”, ,,uptyw krwi” (wedlug Jarostawa Kaczynskiego) (Garapich
2009: 46-47). Migracje zrywaja naturalna wigz z przestrzenia, dlatego ludzie, ktorzy sig
na nig decyduja, staja si¢ wykluczeni ze wspolnoty, przestaja by¢ jej funkcjonalng czgscia.
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Jozef Chatasinski okre$la narod jako wspolnote moralna, do ktorej cztowiek wilaczany
jest z chwila urodzenia (Chatasinski za: Garapich 2009: 47). W momencie zaburzenia na-
turalnej wigzi z terytorium jednostka zostaje odseparowana od tego, co kulturowo istotne,
zostaje wykluczona i narazona na liczne putapki: tatwiej o moralny upadek, rozpad rodziny,
naruszenie norm. Gazmend Kapllani postrzega migracjg jako ucieczkg, czyli ,,podjgcie decyzji
o zerwaniu wigzow z krajem urodzenia” (Kapllani 2009: 13). Z wlasnego doswiadczenia oraz
z obserwacji uczestniczacej filozof stwierdza, ze poczucie utraty wigzi z ojczyzna towarzyszy
migrantowi nieustannie, przez co staje sig:

(...) zrédlem poczucia winy i wolnos$ci, zahamowan i rezygnacji, wspomnien i tgsknoty, niepamigci
i przygnegbienia, ambiwalencji oraz schizofrenii (Kapllani 2009: 13).

Aby przetrwa¢ na obczyznie, Polacy starali si¢ zrekonstruowaé owa wspdlnote, byli jej
reprezentantami i dbali o dobry wizerunek kraju, probowali usprawiedliwi¢ swoj wyjazd
poprzez spetnianie okreslonych zadan wzgledem niej (przyktadem moze by¢ udziat polskich
migrantow w amerykanskich formacjach wojskowych podczas pierwszej i drugiej wojny
Swiatowej).

Przekraczanie granicy wowczas, gdy jest to utrudnione i wiaze si¢ z wieloma staraniami,
tak jak w przypadku podréznych przekraczajacych Ellis Island czy tez uchodzcow, jest prze-
tomowym zdarzeniem. Migracje takiego typu tak naprawdg wzmacniaja poczucie tozsamos$ci
narodowej i mobilizuja do szczegdlnych dziatan wzgledem rodakéw i panstwa.

Obecnie wyjazdy, cho¢ nadal sg postrzegane w kategoriach rytuatu przejscia, staly si¢
naturalnym zjawiskiem, nie budza wzniostych emocji oraz nie wiaza si¢ z zobowigzaniami.
Traktowane sa jako jeden z etapow zycia, wiazacy si¢ z usamodzielnieniem si¢ (najwigksza
grupa migrantow to osoby mtode, do 34. roku zycia), chgcia zmiany, nie kojarza si¢ z trauma
(Garapich 2009: 51). Granice przestaty mie¢ swdj symboliczny wymiar, w kazdej chwili mozna
pokonac¢ te sama drogg i przekroczy¢ ja z powrotem. Dzis$ nikt nie postrzega ich w powiaza-
niu ze strefa sacrum. Nie zmienit si¢ jednak stosunek do os6b wybierajacych los migranta.
Nadal wiaze si¢ on z wykluczeniem spotecznym oraz problemami z adaptacja do nowych
warunkéw. Pod tym wzgledem migracje to przekraczanie granic pomigdzy byciem ,,swoim” —
cztonkiem grupy o wspolnych korzeniach historyczno-kulturowych, a ,,obcym” — przybyszem
o duzych aspiracjach i mozliwosciach adaptacyjnych, ale zawsze pozostajacym gdzie$ obok,
poza wspdlnota tych, ktérzy w danym miejscu byli zawsze lub cho¢by wczesniej. Koniecz-
no$¢ pokonywania dystanséw, nie tylko geograficznych, ale przede wszystkim spotecznych,
wplywa na wigksza czgstotliwos¢ rozwazan na temat wlasnej tozsamosci i prob poszukiwan
0s6b o podobnych doswiadczeniach utraty wspoélnoty w innym kulturowo §rodowisku.

Marzeniem Gazmenda Kapllaniego jest to, aby na $wiecie nie bylo migrantow, prze-
siedlencoéw. Pragnie, aby ludzie podrézowali, przekraczali granice, ale jako réwni i wolni
ludzie — turysci, globtroterzy, cztonkowie bohem — w celach poznawczych, rekreacyjnych,
dla wlasnej przyjemnosci lub z wlasnego, nieprzymuszonego sytuacjom wyboru. Gazmed
Kapllani nie jest jednak idealista, nie zyje ztudzeniami, cho¢ potrafi dostrzec dobre strony.
W sytuacji, gdy trzeba od podstaw budowac¢ wlasne zycie, gdy trzeba ciagle pokonywac
niewidzialne granice, jednocze$nie probujac si¢ oswoi¢ z nowym miejscem i zaakceptowac je
jako swoje, wowczas tatwiej uwierzy¢ we wlasne mozliwos$¢, przystac na to, co nas spotyka.
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Jest to cenna cecha pozwalajaca cieszy¢ si¢ zyciem, ktore ma si¢ tylko jedno bez wzgledu
na to, gdzie akurat si¢ przebywa.
Na zakonczenie przytocze egzystencjalny epilog z powiesci Gazmeda Kapllaniego:

Lecz niezaleznie od tego, po ktorej stronie granicy si¢ znajdziemy, wszyscy jesteSmy na tym
$wiecie emigrantami — z czasowym pozwoleniem pobytu na Ziemi, nieuchronnie przejazdem...
(Kapllani 2009: 151).
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THE IMPORTANCE OF BOUNDARIES — AS SPACE CONSTRAINTS AND DETERMINANTS OF IDENTITY

The study presents an historical outline of boundaries in views: not only as physical and political barriers,
but principally social, economic and imaginative. It is an attempt to understand the role of borders for the mi-
grants. The problem is described on the basis of literature: Key Island written by Margaret Szejnert and A4 short
guide to the crossing of borders, written by Gazmed Kapllani. The first book shows true stories about migrants,
who had arrived at Ellis Island and tried a chance at the seaside of United States of America. The second
contains a real experience of author, who is a traveler, but first of all a refugee. Travelers and migrants are
examples of groups, which are constantly overcoming boundaries — especially cultural barriers, which make
it difficult to cohabitate with existing population. For this reason, the articles address a problem of migration
in the context of border crossing.

Key words: boundaries, migration, barriers, literature, identity



